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	Date
	Lieu
	Intervenant
	Présents

	20/09/2022
	Centrale Nantes
	Aucun
	Promo 2022-2023



lien pour télécharger le rapport :  https://librairie.ademe.fr/dechets-economie-circulaire/5421-demarches-low-tech.html
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Système LOW-TECH 5 piliers : 
	Utilité (questionnement besoin…)
	Accessibilité (Compréhensibilité, Simplicité, Accessibilité financière, modification par l’utilisateur, réparabilité)
	Accès autonomie
	Durabilité (Pérenne, peu mobilisateur en ressource, faible impact environnemental)
	Localité
	
Démarche LOW-TECH
· permet de prendre en considération l’intention derrière la conception (éviter le low-tech-washing) : approche systémique qui s’attaque donc à des leviers d’action structurels
· place le capital social et environnemental au dessus du capital économique  (soutenabilité forte)
· partage les connaissances pour favoriser la résilience collective 
· remet en question les besoins, les choix de consommation et de production, d’utilisation de la technologie (regard technocritique), cherche la simplicité et permet ainsi de nouvelles modalités d’action

[bookmark: _ye2vx6iph1wx]INTÉGRATION DANS L’ÉCOSYSTÈME “ÉCOLOGIQUE” PLUS GÉNÉRAL

La démarche low-tech partage bon nombre de valeurs communes avec d’autres concepts liés à la transition écologique tels que la sobriété, l’innovation frugale, l’économie de fonctionnalité (à travers la mise en commun d’outils partagés). Le concept plus général d’économie circulaire se retrouve également dans la démarche Low-Tech, que ce soit à travers les usages ou les outils développés.
A l’inverse, le terme “développement durable” apparaît galvaudé pour de nombreux acteurs low-tech, qui cherchent donc à s’en distancer.

Ces valeurs sont par ailleurs partagées par des acteurs d’une grande diversité : taille, secteur, public ou privé, groupes ou personnalités, entreprises ou associations.
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3 Angles d’attaque :

Réglementaire : peu de législations encore mais pourrait être un atout pour leur développement

Politique : absence dans les programmes contrairement aux green/high-tech, même si plusieurs acteurs ont déjà imaginé qques scénarios.

Économique :
o Organisations low-tech-> formes juridiques alternatives (coopératives, associatives, hybrides). Reste à développer les entreprises.
o Deux manières d'intégrer les low-tech aux activités de production :
· intégrer des low-techs bien identifiées au fonctionnement quotidien
· revoir l’ensemble de la chaîne de production : se demander si le service ou le produit en question répond à des besoins réels.
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Selon les frictions et les attentes des acteurs obtenues lors d’entretien, 3 axes se sont dégagés : 
· Améliorer l’image des low-tech, en visibilisant et crédibilisant la démarche ;
· Adapter la réglementation ;
· Augmenter et modifier les modalités de financement. 
Face à ce constat, une série d’action par les pouvoirs publics se dégage associée à un niveau de réponse souhaité :
· Communication
· Travail sur les imaginaires
· Éducation / Formation
· Action réglementaire
· Aides financières
Action attendue → Niveau d’attente → Compétence facilement mobilisable par les pouvoirs publics ? → Niveau de risque pour les pouvoirs publics → Exemple d’intervention
image1.png
L\VELOW




image2.png
CENTRALE
NANTES

I




